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RODADA 1:

12 Avaliador(a): Anénimo(a)

Completo em: 22-04-2024 03:52 PM
Recomendagio: Corregdes obrigatérias

1. Redacio

A redagio e a estrutura do texto sdo claras, objetivas e concisas. Atende aos critérios de redacgdo e estrutura esperados em um artigo
cientifico. O texto estd adequadamente redigido, apresentando Introdugido, Fundamentagdo tedrica, Métodos, Resultados e analise,
Conclusdo e Referéncias. Segue as normas de formatacdo e de citagdes bibliograficas.

O titulo descreve adequadamente o trabalho e representa a melhor forma de resumi-lo. O Resumo é claro e completo e inclui: sintese
do estado da arte do conhecimento cientifico no tema em questao, objetivo, métodos, resultados e conclusao.

A argumentagio é embasada em referéncias bibliograficas relevantes. O artigo foi desenvolvido com metodologia criteriosa.
Recomenda-se, porém, ao(s) autor(es) a realizacdo de cuidadosa revisdo do texto, que apresenta alguns pequenos problemas de grafia
e redacio.

2. Objetivo

0 objetivo do artigo esté claramente apresentado e devidamente fundamentado. Foi alcangado nos resultados.

3. Base tedrica

A base tedrica do artigo é consistente. O texto apresenta um quadro de referéncia adequado a investiga¢do proposta.

Na introdugio, o(s) autor(es) menciona(m) que ha uma caréncia de estudos sobre os estere6tipos de género no empreendedorismo
feminino no setor de Tecnologia da Informacdo (TI). Sugere-se a citagdo dos trabalhos existentes sobre essa temdtica para uma
caracterizacgdo satisfatdria do estado da arte dessa discussao e das contribui¢des do trabalho.

Ademais, recomenda-se aincorporacgdo arevisao tedrica de um conjunto de trabalhos empiricos que abordem a influéncia do estereé6tipo
de género na inten¢do empreendedora feminina na area de TI. Os trabalhos citados estdo circunscritos a discussao da influéncia do
esteredtipo de género na participacdo de mulheres no mercado de trabalho de TI. A composi¢do desse quadro de referéncia parece
relevante para a fundamentac¢do da discussio dos resultados e para a compreensdo das contribui¢des deste trabalho para a literatura. .

4. Metodologia

Os procedimentos metodolégicos sdo consistentes com o arcabougo tedrico e com o objetivo proposto. A escolha da abordagem de
pesquisa qualitativa basica é adequada a proposta de compreender como mulheres em formagdo de nivel superior em TI percebem a
influéncia do estereétipo de género na intengdo de empreender em sua area de atuagdo. No tratamento dos dados obtidos, o trabalho
utiliza métodos e técnicas de forma adequada e satisfatéria.
Recomenda-se, porém, ao(s) autor(es) a realizacdo de algumas modificacdes na se¢do Métodos, as quais se mostram relevantes para o
aprimoramento do texto.
1. Explorar os possiveis desdobramentos da ado¢ido do denominado segundo critério (ou estratégia alternativa) para composicdo da
amostra de pesquisa (pagina 09).
2. Caracterizar a denominada estratégia homogénea de selecdo das participantes da amostra de pesquisa (pagina 09).
3. Explicitar as variaveis investigadas nos topicos “Esteredtipo de género e intengdo empreendedora”, referéncia para o escopo deste
trabalho e fundamentar sua escolha (pagina 09).
4. Na descricdo dos procedimentos adotados na andlise dos dados obtidos, caracterizar as quatro categorias restantes na segunda
fase de exploragdo do material (pp.09).
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5. Resultados

Os resultados apresentados pelo artigo sdo relevantes e consistentes com a metodologia, contribuindo para o entendimento sobre
o empreendedorismo feminino, sob a 6tica dos estereé6tipos de género, no ramo da TI. A analise e a discussdo dos resultados sdo
realizadas de maneira satisfatdria, a partir de referéncias da literatura.
Sugere-se, contudo, ao(s) autor(es) a realizacdo de algumas altera¢des na se¢io Resultados e andlise, com vistas ao aprimoramento do
texto.
1.Inserir o contetido do segundo e terceiro paragrafos na se¢do Métodos, posto que ele se comunica com a descrigdo dos procedimentos
adotados na analise dos dados obtidos, realizada no tltimo paragrafo dessa se¢do.
2. Relacionar na forma de itens o texto da se¢do Resultados e andlise, em conformidade com as categorias de analise adotadas na
analise qualitativa de contetdo.

6. Conclusiao

A conclusio do artigo esta consistente com o objetivo proposto e os resultados apresentados. Ela traz contribui¢des para o campo do
conhecimento sobre o empreendedorismo feminino, sob a ética dos esteredtipos de género, na area de TI. A pesquisa qualitativa basica
valida a andlise da intera¢do entre essas entidades.

No desenvolvimento das conclusdes, sugere-se ao(s) autor(es) que explorem:

1. as implicagdes decorrentes de uma possivel limitacdo do estudo relacionada a pesquisa de campo centrada em mulheres em
formacdo de nivel superior nos semestres iniciais do curso de Bacharelado em Tecnologia da Informacao (BTI). Parece importante
explicitar as possiveis implica¢cdes em termos de resultados caso a amostra fosse constituida por mulheres nos estagios finais de
formacdo nessa area.

2. os insights relevantes para o aprofundamento da articulacdo entre o objeto do trabalho e as implica¢des de politicas publicas de
C&T&I e das estruturas e modelos de gestdo na area de TI.

7. Avaliacdo Geral

O texto trata de tema de pesquisa atual e relevante. Agrega contribui¢do para o incremento do conhecimento cientifico sobre o
empreendedorismo feminino, sob a 6tica dos esteredtipos de género, no ramo da TI. O trabalho é original e esta alinhado as areas
tematicas e ao escopo da Regepe. Apresenta potencial de didlogo com outras pesquisas empiricas sobre o tema e possui implica¢des
teodricas e empiricas.

O texto possui qualidade satisfatéria de redagdo e estruturacdo cientifica. A descricdo dos dados e a analise dos resultados sdo
adequadas. A argumentagdo desenvolvida pelo(s) autor(es) esta articulada com o tema do trabalho e com as conclusdes apresentadas.
O(s) autor(es) demonstra(m) um bom dominio do conhecimento na drea abordada. As referéncias bibliograficas utilizadas no texto
sdo adequadas.

As recomendagdes para aprimoramento do artigo encontram-se discriminadas nos respectivos itens do parecer.

8. Conclusdo do revisor (Recomendag¢io):

B Submeter nova versdo para apreciagdo com base nas sugestdes/recomendagdes apontadas.

Reprovar com base nas sugestdes/recomendag¢des apontadas.

Aprovado.

9. Em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos se vocé (revisor/avaliador) concorda com a publicacio dos relatdrios
de avaliacdo do manuscrito, de acordo com as seguintes opgoes:

Sim, concordo em abrir a avaliagdo COM minha identificagéo.

B Sim, concordo em abrir a avaliagio SEM a minha identificagdo.

NAO concordo em abrir a avaliagio.
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22 Avaliador(a): Andnimo(a)

Completo em: 20-06-2024 02:45 PM
Recomendagdo: Corregdes obrigatérias

1. Redacio

A redacdo e a estrutura dos textos devem ser claras, objetivas e concisas tendo relagdo com um trabalho cientifico. Por trabalho
cientifico entende-se um texto realizado com metodologia criteriosa contendo uma argumentac¢do baseada no conhecimento cientifico
e ndo no senso comum.

Discordo Totalmente: Texto com muitos erros de gramatica e ortografia, redacdo confusa e dificil de seguir.
Discordo: Texto com alguns erros de gramatica e ortografia, redagdo pouco clara.

B Neutro: Texto com poucos erros de gramatica e ortografia, redagio clara na maioria das vezes.
Concordo: Texto bem escrito com minima quantidade de erros, redagdo clara e coerente.

Concordo Totalmente: Texto impecavel, sem erros de gramatica ou ortografia, redagio fluida e muito clara.
2. Objetivo

O objetivo do trabalho deve ser bem definido. Isso quer dizer que o autor é capaz de estabelecer um ou mais objetivos, sustentar a
argumentacao em torno de tais objetivos e finalmente, alcangar os objetivos propostos.

Discordo Totalmente: Objetivo ndo é claro ou ndo esta presente.
Discordo: Objetivo é vago e mal definido.

B Neutro: Objetivo esta presente, mas poderia ser mais especifico.
Concordo: Objetivo claro e bem definido.

Concordo Totalmente: Objetivo extremamente claro, especifico e bem contextualizado.

3. Base tedrica

A base teérica do artigo deve ser consistente. Por consisténcia entendemos a coeréncia na exposicao das ideias contidas no texto e a
relacdo entre elas, e os demais elementos do trabalho (metodologia, discussao e conclusao).

Discordo Totalmente: Revisdo de literatura inadequada, poucas referéncias relevantes.
B Discordo: Revisdo de literatura superficial, referéncias limitadas.

Neutro: Revisdo de literatura adequada, mas poderia ser mais aprofundada.

Concordo: Revisdo de literatura abrangente e bem estruturada.

Concordo Totalmente: Revisdo de literatura muito abrangente e critica, com referéncias extremamente relevantes.

4. Metodologia

Deve ser clara e consistente com o referencial tedrico e os objetivos do artigo.

Discordo Totalmente: Metodologia ndo descrita ou muito mal explicada.
B Discordo: Metodologia inadequada ou mal descrita.

Neutro: Metodologia descrita adequadamente, mas com algumas falhas.

Concordo: Metodologia bem descrita e apropriada para o estudo.

Concordo Totalmente: Metodologia descrita de forma muito clara e detalhada, perfeitamente adequada para o estudo.

5. Resultados

Eles devem ser relevantes e consistentes com a metodologia e discutidos em relagao a outros estudos revisados.

Discordo Totalmente: Resultados ndo apresentados ou muito confusos.
Discordo: Resultados apresentados de forma inadequada ou com pouca clareza.

B Neutro: Resultados apresentados adequadamente, mas sem profundidade.
Concordo: Resultados apresentados de forma clara e detalhada.

Concordo Totalmente: Resultados apresentados de forma extremamente clara, detalhada e relevante.
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6. Conclusiao

Discordo Totalmente: Conclusdo inexistente ou completamente desconexa dos resultados.
Discordo: Conclusdo fraca e pouco relacionada aos resultados.

B Neutro: Conclusdo adequada, mas poderia ser mais detalhada e melhor relacionada aos resultados.
Concordo: Concluséo clara e bem fundamentada nos resultados.

Concordo Totalmente: Conclusdo muito clara, bem fundamentada e que sintetiza perfeitamente os resultados e sua relevancia.

7. Avaliacdo Geral

Escrita: de forma geral o trabalho apresenta um estilo de escrita que obedece a estrutura de um trabalho cientifico. Contudo, ainda
sdo necessarios reforcos de revisdo de literatura em paragrafos essenciais de discussdo que possuem apenas um ou nenhum suporte
tedrico cientifico. Objetivo: o objetivo proposto de compreender como mulheres em formagio de nivel superior em TI percebem a
influéncia do esteredtipo de género na intengdo de empreender em sua area de atuacgdo, foi parcialmente atendido a medida que foram
apresentadas evidéncias empiricas consistentes em torno das categorias propostas no estudo, mas ndo foram apresentados elementos
referenciais extras que se conectassem com pontos dos achados originalmente postos. Base tedrica: de forma geral, as ideias contidas
no texto tém relagdo entre si conforme cada elemento do artigo. Contudo, quanto a fundamentagdo tedrica, é necessario ajustes na
ordem de sentido da escrita, de forma a se manter uma escrita que inicie contextualizando um tema geral para em seguida trabalhar
um ponto particular naquele tema geral e que envolva o objeto da pesquisa. Sugestdo: iniciar a revisdo com o topico “Estereotipos de
género e a opressdo contra as mulheres”, e entdo falar sobre a “A Teoria da Ameaca de Estereotipos e as mulheres na TI”. Metodologia:
a metodologia proposta se adequa a objetivo da pesquisa, mas é necessario o aprofundamento do trabalho com os dados de forma
a atender o formato que se pretende de artigo tedrico-empirico. Sugestio: fazer triangulacdo de dados para fortalecer os achados.
Resultados: Os resultados primarios sdo relevantes e se adequam a metodologia, mas ainda é necessario aprofunda-los, comparando-
os e discutindo-os em relagdo aos de outros estudos de tematica similar. Assim, podera abceder a forma de sustentacdo da ciéncia
que é o avanco do conhecimento a partir de conhecimento pré-existente. Conclusdo. A conclusdo é adequada, mas a escrita poderia
melhor ser relacionada aos resultados, e estes melhor relacionados entre si na conclusio, pois os achados por fazerem parte do mesmo
universo da tematica, estdo conectados entre si.

8. Conclusao do revisor (Recomendacio):

B Submeter nova versao para apreciacdo com base nas sugestdes/recomenda¢des apontadas.
Reprovar com base nas sugestdoes/recomendag¢des apontadas.

Aprovado.

9. Em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos se vocé (revisor/avaliador) concorda com a publicacio dos relatdrios
de avaliacdo do manuscrito, de acordo com as seguintes opc¢des:

Sim, concordo em abrir a avaliagio COM minha identificagio.
B Sim, concordo em abrir a avaliagio SEM a minha identifica¢do.

NAO concordo em abrir a avaliagio.
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RODADA 2:

12 Avaliador(a): Anénimo(a)

Completo em: 31-08-2024 08:33 PM
Recomendacdo: Aceitar

1. Redacido

Discordo Totalmente: Texto com muitos erros de gramatica e ortografia, redacdo confusa e dificil de seguir.
Discordo: Texto com alguns erros de gramatica e ortografia, reda¢do pouco clara.
Neutro: Texto com poucos erros de gramatica e ortografia, reda¢do clara na maioria das vezes.

B Concordo: Texto bem escrito com minima quantidade de erros, redagéo clara e coerente.

Concordo Totalmente: Texto impecavel, sem erros de gramatica ou ortografia, redagao fluida e muito clara.

2. Objetivo

Discordo Totalmente: Objetivo ndo é claro ou ndo esta presente.

Discordo: Objetivo é vago e mal definido.

Neutro: Objetivo esta presente, mas poderia ser mais especifico.
B Concordo: Objetivo claro e bem definido.

Concordo Totalmente: Objetivo extremamente claro, especifico e bem contextualizado.

3. Base tedrica

Discordo Totalmente: Revisdo de literatura inadequada, poucas referéncias relevantes.
Discordo: Revisdo de literatura superficial, referéncias limitadas.
Neutro: Revisdo de literatura adequada, mas poderia ser mais aprofundada.

B Concordo: Revisdo de literatura abrangente e bem estruturada.

Concordo Totalmente: Revisdo de literatura muito abrangente e critica, com referéncias extremamente relevantes.
4. Metodologia

Deve ser clara e consistente com o referencial tedrico e os objetivos do artigo.

Discordo Totalmente: Metodologia nio descrita ou muito mal explicada.

Discordo: Metodologia inadequada ou mal descrita.

Neutro: Metodologia descrita adequadamente, mas com algumas falhas.
B Concordo: Metodologia bem descrita e apropriada para o estudo.

Concordo Totalmente: Metodologia descrita de forma muito clara e detalhada, perfeitamente adequada para o estudo.

5. Resultados

Eles devem ser relevantes e consistentes com a metodologia e discutidos em relagdo a outros estudos revisados.

Discordo Totalmente: Resultados ndo apresentados ou muito confusos.
Discordo: Resultados apresentados de forma inadequada ou com pouca clareza.
Neutro: Resultados apresentados adequadamente, mas sem profundidade.

B Concordo: Resultados apresentados de forma clara e detalhada.

Concordo Totalmente: Resultados apresentados de forma extremamente clara, detalhada e relevante.
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6. Conclusiao

Discordo Totalmente: Conclusdo inexistente ou completamente desconexa dos resultados.

Discordo: Conclusdo fraca e pouco relacionada aos resultados.

Neutro: Conclusdo adequada, mas poderia ser mais detalhada e melhor relacionada aos resultados.
B Concordo: Conclusao clara e bem fundamentada nos resultados.

Concordo Totalmente: Conclusdo muito clara, bem fundamentada e que sintetiza perfeitamente os resultados e sua relevancia.

7. Avaliacdo Geral

0 trabalho passou por importantes modificacdes, apresentando melhorias em relacio a versdo anterior. Na opinido deste parecerista,
os ajustes realizados na nova versao evidenciaram melhor as contribui¢cdes e os méritos do trabalho.

Os autores empreenderam esfor¢cos para solucionar as questdes apresentadas no parecer anterior, indicando as alteracdes realizadas
na nova versao.

As observacgoes deste parecerista foram devidamente incorporadas ao texto. As modifica¢des referentes a expansdo do referencial
tedrico para uma caracterizacgio satisfatoria do estado da arte dessa discussido, ao detalhamento dos procedimentos metodoldgicos
adotados, a forma de apresentacdo dos resultados, a explicitagdo das contribui¢cdes do trabalho e ao aprofundamento da articulagio
entre o objeto do trabalho e as implicagdes de politicas publicas de C&T&I e das estruturas e modelos de gestdo na area de TI foram
satisfatoriamente abordadas na versdo revisada do texto.

Considerando a satisfatéria realizacdo das corre¢des sugeridas na etapa prévia de avaliacdo, a nova versdo do trabalho pode ser
aprovada para publicacdo na REGEPE Entrepreneurship and Small Business Journal.

8. Conclusao do revisor (Recomendacio):

Submeter nova versao para apreciacdo com base nas sugestdes/recomendagdes apontadas.
Reprovar com base nas sugestoes/recomendag¢des apontadas.

B Aprovado.

9. Em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos se vocé (revisor/avaliador) concorda com a publicacio dos relatdrios
de avaliacdo do manuscrito, de acordo com as seguintes opg¢des:

Sim, concordo em abrir a avaliagio COM minha identificagdo.
B Sim, concordo em abrir a avaliagio SEM a minha identificagdo.

NAO concordo em abrir a avaliagio.
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FORMULARIO DE AVALIACAO DE MANUSCRITO: Artigo de pesquisa (Tedrico-empirico)

Percepgdo de esteredtipos de género na intengdo de empreender na drea de tecnologia da informagdo: Um estudo qualitativo com estudantes de graduagdo ...

22 Avaliador(a): Andnimo(a)

Completo em: 14-10-2024 12:45 PM
Recomendacdo: Aceitar

9. Em conformidade com a Ciéncia Aberta, perguntamos se vocé (revisor/avaliador) concorda com a publicacio dos relatdrios
de avaliacdo do manuscrito, de acordo com as seguintes opgoes:

Sim, concordo em abrir a avaliagdo COM minha identificagdo.

Sim, concordo em abrir a avaliagdo SEM a minha identificagdo.
B NAO concordo em abrir a avaliacio.
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